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LA DIFFERENZA TRA CATTOLICIE CLERICALI

MASSIMO L. SALVADORI

fondamentidellagramma-

tica concettuale possono

esseredistortipertrascura-

tezza o ignoranza, ma an-
che perun calcolo strumentale.
E il caso dell’uso, diventato in
Italia corrente, dei termini “lai-
ci” e “cattolici”, secondo cui i
primi sonoinoncredenti, colo-
ro che non intendono dare alla
Chiesacattolicatuttiidirittiche
le spettano, e i secondi gli ap-
partenenti, toutcourtinquanto
cattolici, al fronte contrario. Ed
enaturale chesiffatta distinzio-
ne-opposizione, la quale altro
non & senon unagrande confu-
sione-distorsione, piacciaassai
alle gerarchie cattoliche, per-
chéessaalteraenascondelave-
ra distinzione-opposizione:
quellatra“laici” e “clericali”. Bi-
sogna dire che davvero offende
che si sia dimenticata, sovente
anche da parte di molti che si
qualificano come laici e si sono
tranquillamente adattati alla
confusione, lalezione di grandi
studiosi non credenti e creden-
ti, cattolici e non cattolici, quali
Francesco Ruffini, Gaetano Sal-
vemini, Carlo Arturo Jemolo,
per citare pochissimi nomi
esemplari. I quali hanno inse-
gnato che laici non vuol dire
non cattolici, che cattolici non
significa non laici, cheilaici so-
noinonclericaliindipendente-
mente dal fatto di essere o non
essere credenti, cattolici o non
cattolici e che i cattolici si divi-
donoalorovoltainnon clerica-
li e clericali. Una grammatica
concettuale, questa, benchiari-
ta a suo tempo, ma che appare
oggi in Italia largamente di-
menticata. A ribellarsi alla di-
storsione dovrebbero essere sia
inon credentisiaicattolicinon
clericali;macosinone. Epurve-

ro che ogni tanto qualche voce,
anche dal versante cattolico, si
leva arespingere ladistorsione,
ma questa ormai si & imposta.

Alle gerarchie ecclesiastiche
riesce comprensibilmente gra-
dito un simile stato di cose. Di-
videre gli italiani tra laici e cat-
tolici costituisce il presupposto
di una contrapposizione ad es-
se conveniente, della tenace
azione intesa a impedire 1'e-
mergere anzitutto all'interno
deicattolicidelladistinzionetra
cattolicilaicie cattoliciclericali,
dellariduzione deilaici a “laici-
sti” non credenti che non rico-
nosconoildirittodellaChiesadi
occuparelospaziopubbliconei
modi prevaricanti e privilegiati
a questa assicurati a partire dai
Pattidel Laterano.

La laicita e liberta per tutti; &
rispettodeidirittidiogniindivi-
duo e gruppo di seguire cio che
detta la coscienza, di praticare,
organizzandosi, la propria filo-
sofia, ideologia e religione sen-
zaviolareidirittialtruie preten-
dere di acquisire posizioni di
monopolio o di predominio in
forza di privilegi e della discri-
minante protezione del potere
politico; &écreazionediunluogo
aperto in cui le frontiere delle
credenzesiformanoesisposta-
no unicamente per spontaneo
consenso; & confronto pariteti-
co tra le verita che si ritiene di
possedereesivoglionodivulga-
re; € riconoscimento reciproco
della dignita di tutte le visioni
del mondo nonviolente, del di-
ritto di dibattito e confronto; &
rinuncia al ricorso a bracci se-
colari per far prevalere le une a
danno delle altre. Per questo la
laicita & un’idea universalistica
che nessuno esclude e tutti
comprende; e che richiede uno

Stato laico, di diritto, tutore del
pluralismoculturale, religiosoe
sociale. Essoelaico perché assi-
cura nell’eguaglianza le liberta
di credenti e di non credenti, di
credenti sia cristiani sia appar-
tenenti ad altre confessioni. In
questo sta la sostanza, conti-
nuamente fraintesa, della
“neutralita” dello Stato laico.
Daessosidifferenzialo Statose-
mi-laico, quale & lo Stato italia-
no odierno, che afferma i valori
di laicita ma in via di fatto con-
ferisce privilegi di molteplice
sorta alla Chiesa cattolica, la
quale li chiede, anzi pretende,
in nome del principio illiberale
e contrario all’eguaglianza che
la religione della maggioranza
abbia in quanto tale diritti par-
ticolari, da tradursi in primo
luogo in moneta sonante e una
posizione dominante nel cam-
po dell'insegnamento.

Lo Stato laico si contrappone
allo Stato clericale, che nella
storia europea ci ha dato conti-
nui aspri e persino crudeli con-
flitti religiosi, politici e civili; al-
la cui fine hanno contribuito il
riformismo dei sovrani sette-
centeschi, le lotte di liberali e
democratici, il tanto, anche re-
centissimamente deprecato
dalle gerarchievaticane, illumi-
nismo, ilfaticosofarsistradanel
senoedelprotestantesimoedel
cattolicesimo delle correnti
che, non a caso, furono deno-
minate e si denominarono “li-
berali”. Tendenze liberatrici,
che la Chiesa cattolica com-
batté e denuncid come perni-
ciose e colpevoli di contrastare
e allimite dimirare adistrugge-
rel'unicaveritaineffettitaleein
grado di guidare propriamente
le coscienze. Certo, oggi non &
consentito neppure alla Chiesa

direspingere frontalmente, co-
meinpassato,loStatolaico; ma
laico essalovuole sempre e sol-
tantoseleoffreglistrumentiper
stabilire una condizione di pri-
mato religioso, morale e civile,
orientando allo scopo la politi-
ca.
Basta, dunque, nel nostro
paese con questo deviante,
equivoco, prevalente linguag-
gio che pone dauna parteilaici
e dall’altra i cattolici; e siritorni
alla giusta, vera e illuminante
distinzione tra laici e clericali.
Uno deiterreni principaliin cui
inTtaliasigiocalaquestionedel-
la laicita dello Stato ¢, come a
tutti presente, la scuola. A que-
sto propositovorreiconcludere
citando un passo di Salvemini,
trattodaundiscorsotenutoalla
Camerail 2 luglio 1920. Lo Stato
— diceva— «non domanda al-
I'insegnante quale fede politica
e religiosa abbia: gli domanda
solo che dimostri di possedere
I'educazione critica e scientifi-
casenza cuiognifede e dogma-
tismo, €& catechismo, & fanati-
smo, non¢lucediumaniti, non
evitadello spirito. Glidomanda
(...)disviluppare neisuoialun-
ni quelle abitudini critiche e ra-
zionali, che permettano loro di
rendersi conto delle basi attuali
delleloro credenze, elimettain
grado di conservarle o mutarle
(...)». Orai cattolici che respin-
gono i principi di laicita «<non
accettanoquestascuola. Peres-
silaverita e unasola: quella tra-
mandata da un ente superiore
all'umanita e di cui & deposita-
rialagerarchiaecclesiastica...E
lascuoladeve insegnare questa
solaverita». Il tempo passa, ma
in Italia resta sempre aperta la
questionediintenderelalaicita
percioche éehadaessere.
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