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MAURIZIO MURAGLIA

A IMPRESSIONE leggere
cheinunaquintadel Tecni-
copergeometri “Rutelli” ad
avere superato |'esame di Stato
sono statisoloin tre. Efaimpres-
sione ascoltare tutti quelli che di
questi tempi raccontano ciascu-
no la propria esperienza, da stu-
dente, da commissario interno o
esterno, da presidente, da geni-
tore. Neanche a pagarlo si trova
uno che si dichiari soddisfatto. E
un'unica litania, sintetizzabile
con tre “i": ingiusto, inutile, in-
sopportabile. L'impressione cre-
sce ancor pilt dinanzi all'onda
crescente di scontento nei con-
fronti di questa prova finale, che
appena quindici anni fa venne
salutata come “nuova” dopo de-
cennidiesamidi “maturita” sen-
titi ormai come superati.
Ilprimoscaccodiquestoesame
a mio parere riguarda il suo im-
pianto di fondo, che pur contene-
va diversi elementi di novita. 1l
problemaeéchelenovitanell'inse-
ghamentonon sisonomaipotute
imporre perlegge, perchélascuo-
la & un organismo straordinaria-
mente capace di neutralizzare il
nuovo riconducendolo al proprio
modotradizionale di operare. Su-
perarequella composizione chia-
mata “tema”,ad esempio,che, co-
me dice giustamente un grande
linguista come Tullio De Mauro,
haprodottogenerazionidilingui-
sticamente incompetenti, a favo-
re diforme diversificate discrittu-
ra, legate a finalita e contesti ben
precisi, e stato un obiettivo fallito.
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allaprimaria al diploma, si continuano afar scrivere temi col pieno so-
stegno dei genitori che sono i primi ad essere refrattari a qualsiasi in-
novazione. Conil lifting del “saggiobreve” o dell’articolo di giornale, &
comungque rimasto il tema, perché, a parte qualche simulazione, in
classe sicontinuanoascrivere temi per vedere se sihanno “idee” e sisa

La terza prova & un altro di questi esempi. Si doveva trattare del mo-
mentoincuil’alunnomostralavisionediinsiemedel sapereappreso.Non
sivedetuttavia perché questavisionediinsieme dovrebbe comparirealu-
glio quando niente, durantel’anno, concorre alla sua costruzione. Risul-

tato: unamerasommadidomande
su cinque discipline, elaborate se-
paratamente da cinque docenti e
dagli stessi separatamente corret-
te. Adire il vero, lanorma prevede-
va la possibilita che questa prova
consistesse “inunatrattazionesin-
tetica diargomenti, nellarispostaa
quesiti singoli ¢ multipli ovvero
nellasoluzione diproblemio dica-
sipratici e professionali o nellosvi-
luppo di progetti”, ma i tempi ri-
stretti dielaborazione e, soprattut-
to, l'inesistenza (pensiamo ai no-
stri Liced) di un insegnamento per
casi e problemi nella nostra scuola
superiore hanno fatto propendere
periquiz. Almeno sivede se sanno
qualcosa.....

E poiché gli scritti (soprattutto
questi)nondiconotuttodiunalun-
no, ecco che arriva il famoso collo-
quiointerdisciplinare, cheavrebbe
le stesse finalita della terza prova,
ma che ha molto di disciplinare e
molto poco di “inter”. Commissio-
ni frettolose e accaldate chiudono
la bocca dopo pochi minuti allo
studente che presenta il suo per-
cOrso per passare a “fare sul serio”
ovvero a cominciare la sfilza delle
singole interrogazioni. Poi, al mo-
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mentodellavalutazione, isette no-
stri eroi devono mettere insiemele
proprietessereefareil puzzle. Qua-
si mai il risultato lascia contento
qualcuno. Ingiustizia scontata.
Perché questi ragazzi non sanno
esporre.....

Ma il fallimento totale dell'im-
pianto inventato dall’allora mini-
stro Berlinguer nel 1997 & dato da
cio che, a monte, rappresentereb-
belafinalitadifondo ditutte queste
fasidell’esame, cheerasortoconlo
scopo di verificare non piti la “ma-
turitd” dello studente, bensi le sue
“competenze”. Un oggetto per lo
piusconosciutonelleaule dellano-
strascuola, dove siinsegnano con-
tenuti darestituire. Non & unpezzo
giornalisticolasede piliappropria-
ta per vedere la differenza, ma ba-
steri un piccolo esempio dalla vita
quotidiana. Alla prova finale di un
corso di cucina, al candidato si
chiedonoleproprietachimichedel
sale, quelle dell’olio e quelle dell’a-
ceto. Poisichiederasec’@unnesso
possibile tra un condimento e una
pietanza e infine si chiedera 'elen-
co degli ingredienti e delle proce-
dure necessari per fare, chesso, un

buongoulash. llcandidatonondo-
vracucinarealcunché..... ...

“Cosa sa fare un alunno con cid
che sa?”, doveva essere la questio-
ne da porre in questo esame, piut-
tosto che “vediamo cosasa”. Se fa-
te due pil1 due, capirete che la se-
conda delle questioni finisce per
trascinare con sé tutto l'insegna-
mento dell’anno, perché dovero-
samente ogni insegnante cerchera
di mettere pil carne al fuoco che
pud in modo che i propri studenti
non facciano “brutta figura” da-
vanti alla Commissione. Ognuno
mette la sua e buonanotte al qua-
dro d’insieme. Chiunque insegni
conunminimodicoscienzainvece
sa bene che 'accumulo non giova
alla comprensione, ma favorisce la
dimenticanza, madre dell'igno-
ranza. Da qui l'infinita litania di
molti coltissimi e indignatissimi
presidenti e commissari esterni, di
fronte al fatto che “questi alunni
non sanno niente”. E vero che chi
ha buona capacita di memorizza-
zione e una buona di propensione
al ragionamento pud diventare
“centista”, suscitando l'entusia-
smo proprio dei cultori della scuo-
la tradizionale. Ma il sistema rnel
suocomplessofaacquaeglistuden-
ti sono sempre pit delusi e indi-
gnati.

Chidovrebbemettermanoatut-
to questo? Difficilissimo pronun-
clarsi in questa fase di vacche ma-
gre. Tireremo avanti cosl finché lo
scontento arrivera al tavolo di un
ministro che tentera una nuova
formula. Una nuova casa costruita
daltetto.
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