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TAGLI
Non vi meritate
questa scuola

Alba Sasso

S i pud dire che ogni giorno ce

n'guna. Dalla lettura della leg-

ge di stabilitd, approvata alla fi-
ne dello scorso anno, emergono
aspetti inquietanti per quel che ri-
guarda la scuola. In particolare lad-
dove si dice che, a partire dal 2014,
«i risultati conseguiti dalle singole
istituzioni sono presi in considera-
zione ai fini della distribuziene del-
le risorse per il funzionamento». Fra-
se preoccupante, anzi decisamente
minacciosa, poiché sembra prelu-
dere a una nuova massiccia ondata
di tagli. CONTINUA | PAGINA 15

d Tagli tipo Tremonti-Gelmini,

e che il governo Monti sem-

bravoler perpetuare nella leg-

ge di stabilita. A cosa possono approda-

1Te infatd intenzioni cosi vaghe se non

a taglare i finanziamenti agli istituti
c&:snsider;gti poco meritevoli?

. Siamo innanzitutto di fronte a un ag-
giramento completo della lettera e del-
lo spirito della Costituzione, che impe-
gna la Repubblica a istituire scuole sta-
tali di ogniordine e grado e quindi a ga-
rantime il funzionamento. Per futte,
senza altri criterl. 1 padri costituenti
non si ponevano il problema del meri-
to o delle qualitd dell'insegnamento,
cosa che attiene ad altre sfere dell'am-
ministrare. Intendevano stabilire un
principio assoluto. Cosi come la stessa
Costituzione garantisce libertd di
espressionee di insegnamento, € stabi-
lisce che il diritto allo studio debba es-
sere appannaggio di tutti, indifferente-
mente, Un proposito, quello nella leg-
ge di stabilita, che pone immediata-
mente interrogativi ineludibili: chi de-
cide il valore dei risultati delle tante
istituzioni scolastiche? Coni quali stru-
menti di valutazione? Secondo quali
criteri? Una scuola disagiata di una pe-
riferia abbandonata che riesca a recu-
perare alla scuola dell’obbligo la mag-
gioranza dei suoi ragazzi come € valu-
tabile rispetto a una scuola centrale di
una metropoli, dove i ragazzi hanno
ogni possibile opportunitd sociale e
culturale? Dobbiamo affidarci alle pro-
ve gid esistenti? Creare macchinose
commissioni di valutazione formate
chissa secondo quali criteri e con quali
poteri? E' soprattutto perché questa
vecchissima idea della «gara», che non
ha mai funzionato in nessuna parte
del mondo? Per continuare a tagliare
complessivamentei finanziamenti alla

scuola, ma con una certa «eleganza»?
Poche idee ma confuse, avrebbe
commentato- Flaiano. ‘Tranne - una:
una sorta di fivirne carsico del pensiero
scolastico: la sctiola non & trattata co-
me una risorsa, un bene comune pre-
zioso, un investimento sul futuro e sul-
I'economia complessiva dal paese. Rie-
merge;, anche con i governi tecnici,
un'idea della scuola come problema,
anzi «ib problema, insieme ai pensio-
nati naturalmente, a cui bisogna attin-
gere per grattare le ultime risorse di-
sponibili. La realtd che si incontra ogni

‘giomo parla invece di una scuola di
«qualith nonostante tutto; di un patui-

monio di intelligenze e creativita sen-
za eguali, di insegnanti motivati, di fa-
miglie coinvolte; di un «sistema» che,
nel suo complesso e nonostante tutto,
continua a funzionare.

Introdurre criteri tanto astratti quan-
to pericolosidi una mieritocrazia senza
definizioni e senza controlli rischia di
fare danni ancora peggiori di quelli
procurati dai taghi selvaggi di Moratti e
Gelmini. Rischia di consegnare la scuo-
la pubblica all’arbitrio e allindetermi-
natezza, allo scadimento della qualita
in nome di un’inevitabile competizio-
ne senza contenuti, & un rischio trop-
po grande per non meritare una mobi-
litazione massiccia di tutto quel mon-
do, perché la Scuola con la maiuscola
sia inserita ai primi posti di ogni agen-
da governativa futura. Sard proprio
questa priorita a determinare la quali-
ta di quell’agenda, il suo valore reale,
le conseguenti scelte di milioni di elet-
tori ed eletirici.
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